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Tétkoml6s Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsiga 2014. okt6éber 03. napjin megtartott iilésén Tétkomlos
Vidros Helyi Vilasztdsi Iroda tevékenységével kapcsolatos kifogds elbirildsa tirgydban az aldbbi

HATAROZATOT
hozta:

Tétkomlés Viaros Helyi Vilasztisi Bizottsiga a JOBBIK Magyarorszdgért Mozgalom Tétkomlési
Alapszervezete 2014. szeptember 26. napjin kelt, T6tkomlés Viros Helyi Vélasztasi Iroda
tevékenységével kapcsolatos kifogdsat érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitja.

E hatdrozat ellen fellebbezést lehet eloterjeszteni a Békés Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsdghoz
(5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) cimezve, melyet a Tétkomlés Viros Helyi Vélasztdsi Bizottsiganal
kell benyujtani, oly médon, hogy a fellebbezés a megtdmadott hatirozat meghozatalat6l szdmitott 3
napon beliil megérkezzen.

A fellebbezés benyujtaséra a kdzponti névjegyzékben szereplo vélasztépolgdr, jelolt, jelold szervezet,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benyijtani. Nem
nydjthat be fellebbezést az ligyben eljart vilasztisi bizottsdg és annak tagja. Fellebbezést lehet
benyujtani jogszabalysértésre hivatkozissal, illetve a vdlasztisi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott
hatirozata ellen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a vélasztdsi eljarasrél sz616 2013. évi XXX VL torvény (Ve.) 224.§
(3) bekezdésében foglaltakat. A fellebbezés tartalmazhatja a Ve. 224.§ (4) bekezdésében foglaltakat.
Téjékoztatjuk, hogy a fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezést a
vélasztasi iroda az ligy Osszes iratdval egyiitt a benyijtdsa napjin felterjeszti az elbirdldsra jogosult
vélasztdsi bizottsig elé.

A fellebbezést érdemi vizsgailat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem az arra jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c¢) nem a megtdmadott hatirozatot hoz6 vilasztisi bizottsdghoz nyijtottak be,
d) nem tartalmazza a 224.§ (3) bekezdésében foglaltakat.

INDOKOLAS

A JOBBIK Magyarorszigért Mozgalom Tétkomldsi Alapszervezetének nevében Szabé Gabor 2014.
szeptember 26-ai keltezéssel levelet juttatott el TétkomlGs Viros Jegyzdjéhez, ami 2014. szeptember
30. napjdn érkezett meg postai tton. A kifogds benyijtja eléadta, hogy tudni szeretné, hogy ki és
milyen jogon adja ki a Szavazat Szdml4lé Bizottsigba delegiltak adatait, egyiittal kérte T6tkoml6s
Viros Jegyz6jét, a Helyi Vilasztasi Iroda Vezetdjét, hogy ennek a gyakorlatnak vessen véget, mert az
ilyen aljas médszerek csak keményebb ellenlépésekre fogjak késztetni a kifogds benytijtéjit.

A Ve. 208. §-a szerint kifogést a vdlasztdsra irdnyad6 jogszabdly, illetve a vilasztds és a vilasztdsi
eljérds alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozdssal a kdzponti
névjegyzékben szerepld vilasztpolgir, jeldlt, jelold szervezet, tovabbi az tigyben érintett természetes
és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.



2.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogdst tigy kell benyijtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabélysértés elkovetését6l szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirildsdra
hataskdrrel €s illetékességgel rendelkezd vélasztisi bizottsdghoz.

A (2) bekezdés szerint folyamatosan fenndll6 tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett
tevékenység fenndllasinak teljes idotartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati hatdridé kezdete
nem a sérelmezett tevékenység kezdd idOpontja, hanem az az utolsé idopont, amikor a sérelmezett
dllapot még fennall.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogdst frdsban — személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva — lehet benyujtani.

A (2) bekezdés szerint a kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjel61ését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

c) a kifogis benytjtjanak nevét, lakcimét (szé€khelyét) €s — ha a lakcimétdl (szé€khelyétdl) eltér —
postai értesitési cimét,

d) a kifogds benyijtéjanak személyi azonosit6jit, illetve ha a kiilf61don €16, magyarorszdgi lakcimmel
nem rendelkez6 vilasztépolgir nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar allampolgéarsagat
igazol6 okiratdnak tipusit és szamdt, vagy jelol6 szervezet vagy mdis szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartdsba-vételi szimat.

A (3) bekezdés szerint a kifogds tartalmazhatja benyijt6janak telefaxszdmit vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A Ve, 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgilat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyxjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vilasztsi bizottsig hatiskorébe sem.

Tekintettel arra, hogy a kifogds elkésett, valamint nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés a./, b./ és
d./ pontjdban foglaltakat (nem tartalmazza a jogszabilysértés megjelolését, nem tartalmazza a
jogszabalysértés bizonyitékait, tovibba nem tartalmazza a jel6l0 szervezet birdsigi nyilvéintartisba-
vételi szamait), ezért Totkomlds Varos Helyi Vélasztisi Bizottsdga a rendelkezd részben foglaltak
szerint dontétt.

A hatdrozat a Ve. 209.§ (1) bekezdésén, a Ve. 210.§ (1) bekezdésén, a Ve. 212.§-4n, a Ve. 214.§ (1)
bekezdésén, valamint a Ve. 215.§-4n, mig a jogorvoslatrél szélo tijékoztatds a Ve. 10.§-dn, a Ve.
221.§-4n, a Ve. 223-225.§-ain, valamint a Ve. 231.§ (1) bekezdésén alapul.

Tétkomlés, 2014. oktéber 03.




